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บทคัดยอ

เดชรัต สุขกําเนิดและคณะ. 2547. มายาคติและชองวางทางความรูในการศึกษาวิชาเศรษฐศาสตรเกษตรใน
ประเทศไทย: ปจจัย ผลตอเนื่อง และทางออก. สํานักงานกองทุนสนับสนุนการวิจัย

วิชาเศรษฐศาสตรเกษตรเปนวิชาที่มีความสําคัญตอการพัฒนาสังคมการเกษตรแตกระบวนการศึกษา
ทางเศรษฐศาสตรเกษตรก็อาจแฝงมายาคติ หรือการสื่อความหมายโดยแฝงไวดวยคติความเชื่อทางวัฒนธรรม
อยางใดอยางหนึ่ง ซึ่งถูกกลบเกลื่อนใหรับรูเสมือนวาเปนความเปนจริงโดยทั่วไป มายาคติดังกลาวยอมมีผล
กระทบอยางยิ่งตอการรับรู และการวิเคราะหสังคมการเกษตรของผูเรียน ขณะเดียวกันก็สกัดกั้นการคิด
ใครครวญและการตั้งคําถามถึงความเหมาะสม และความชอบธรรมของคติความเชื่อดังกลาว

การศึกษาครั้งนี้จึงพยายามตั้งขอสังเกตและตั้งคําถามถึง คติความเชื่อที่ซอนอยูเบื้องหลังการศึกษา
ทางเศรษฐศาสตรเกษตร เพื่อใหเกิดการฉุกคิด การรูเทาทันมายาคติตางๆ และการกระตุนใหเกิดการพัฒนา
กระบวนการศึกษาทางเศรษฐศาสตรเกษตร ที่เขาใจถึงความเปนจริงที่หลากหลายและซับซอนของสังคมการ
เกษตรไทย

การศึกษาโดยการวิเคราะหความคิดเห็นจากผูเกี่ยวของ พบวา มายาคติในการศึกษาเศรษฐศาสตร
เกษตรอาจแบงไดเปน 2 ระดับคือ ระดับปรัชญา กับระดับกรอบการวิเคราะห ในระดับปรัชญา ความคลุมเครือ
เรื่องอุดมการณของวิชาเศรษฐศาสตร การกําหนดวาวิชาเศรษฐศาสตรมิตองคํานึงถึงคุณคาทางสังคม และการ
ยึดถือวา การพัฒนาคือการทําใหทันสมัยแบบตะวันตกเปนมายาคติที่สําคัญ ในระดับกรอบการวิเคราะห มายา
คติที่สําคัญไดแก การมิไดคํานึงถึงเงื่อนไขความแตกตางของเกษตรกร การใหความสําคัญกับทฤษฎีมากกวา
บริบทแวดลอมที่เปนจริง การพิจารณาการตัดสินใจของเกษตรกรแบบแยกสวน และการละเลยความสัมพันธที่
หลากหลายในสังคมการเกษตรไทย

ปจจัยสําคัญที่ทําใหเกิดมายาคติคือ การสืบทอดมายาคติมาจากมายาคติที่มีอยูในวิชาเศรษฐศาสตร 
วิชาเกษตรศาสตร และทฤษฎีการพัฒนาที่เนนการทําใหทันสมัย ขณะเดียวกัน ผูสอน เนื้อหา และกระบวนการ
เรียนการสอน ก็มิไดคิดทบทวน ตั้งคําถาม และเผชิญหนากับความเปนจริงในสังคม เทาใดนัก ทําใหโอกาสของผู
สอนและผูเรียนในการตระหนักถึง และพยายามแกไข มายาคติทั้งหลาย ลดนอยลงดวย ผลสืบเนื่องที่เกิดขึ้นจาก
มายาคติดังกลาวคือ การจํากัดทางเลือกในการพัฒนาทางทฤษฎี ทางนโยบาย และการจํากัดมุมมองและความ
เขาใจที่มีตอสังคมการเกษตร และวิถีทางการดําเนินชีวิตของผูเรียนเอง

ทางออกจากมายาคติจะตองเนนการเรียนการสอนที่เริ่มตนจากกรอบการวิเคราะหที่ใกลเคียงกับความ
เปนจริงในสังคม กอนที่จะศึกษาถึงทฤษฎีตางๆ ที่แตกตางกันภายใตกรอบการวิเคราะหดังกลาว โดยกรอบการ
วิเคราะหควรตั้งอยูบนฐานความคิดที่เห็นเกษตรกรเปนมนุษยสังคม มิใชเนนเพียงมนุษยเศรษฐกิจเทานั้น  ตลอด
จนควรตระหนักและศึกษาถึงคุณคาตางๆ ที่มีอยูในสังคมการเกษตร ขณะเดียวกัน ก็ตองปรับกระบวนการเรียน
การสอนใหสัมพันธกับความเปนจริงในสังคม และมีการปรับปรุงหลักสูตรโดยกระบวนการเรียนรูอยางตอเนื่อง 
รวมถึงการพัฒนาชองทางการสื่อสารสําหรับผูเรียนและผูสอนดวย
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Abstract

Decharut Sukkumnoed et al., 2004. The Myths and Gaps in Knowledge of Agricultural Economics 
Education in Thailand: Factors, Consequences, and Solutions. Thailand Research Fund.

Agricultural economics is an important knowledge for agrarian development. However, its 
educational process might contain myths, which are defined as the communications, which conceal 
particular cultural beliefs and ideologies and pretend to perceive as social reality. These myths 
have great impact on students’ perceptions and analytical views of agrarian society. Moreover, they 
block the reflective thinking and interrogation of appropriateness and legitimacy of such concealed 
beliefs and ideologies.

This study aimed to observe and question about these concealed beliefs and ideologies behind 
agricultural economics education in Thailand, in order to realize and to understand these myths. 
Consequently, this study hopes to encourage the improvement of agricultural economics education 
towards better understanding of diverse and complex realities in Thai agrarian society.

The study based on analysis from stakeholders’ responses found that the myths in agricultural 
economics education are found in two main levels; philosophical and analytical levels. At 
philosophical level, the vague ideology of economic studies, the principle of value-free economic 
study, and the belief that Western modernization is the only model for development are the myths 
identified by the research team. At the analytical levels, the four myths are the inadequate awareness 
of farmers’ differentiation, the concentration on theory rather than actual social context, the 
reductionistic views on peasants’ decision-making and the absence of various economic 
relationships with agrarian society.

The main factors for the emerging and maintaining of these myths are the inheritance of the myths in
Economics, Agricultural sciences, and Development theory focusing on Western modernization.
Concurrently, instructors, study contents, and education process do not facilitate reflective thinking,
provocative questioning, and experiencing with the social realities. Therefore, the opportunities to
realize and correct these myths seem to be limited. The main consequences of these myths are the
limitation in theoretical development, agrarian policy formulation, and students’ perspectives on
agrarian society and on their own living ways.

The solution is to emphasize the studies, which start from broad analytical frameworks of social
realities, before explore the different theories or theoretical explanations within these framework. The
frameworks and theory should recognize the actions of peasants as “social man”, instead of focusing
mainly on “economic man” assumption, as well as should be aware of and study into different
societal values.
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At the same time, education process needs to interface much more with complex social realities and
conditions. The improvement of curriculum should be done through continuous learning process.
Last but not least, the development of communication channels for both students and instructors is
highly recommended.


