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บทคัดยอ

งานวิจัยนี้มีวัตถุประสงคหลักเพ่ืออธิบายกระบวนการเปลี่ยนแปลงของเศรษฐกิจชาวนาใน
ภาคตะวันออกเฉียงเหนือของประเทศไทย จากแนวคิดวาการเปลี่ยนแปลงของเศรษฐกิจชาวนา
เปนผลจากปจจัยที่สําคัญสองประการคือเศรษฐศาสตรการเมืองของภูมิภาค และพลวัตการปรับ
ตัวของสังคมและครอบครัวชาวนา  ดังนั้น การวิจัยนี้จึงมีวัตถุประสงคที่สําคัญอีกสองประการคือ
เพ่ือศึกษาถึงการปรับตัวของชาวนาในระดับชุมชนและระดับครัวเรือนตอการพัฒนาแบบทุนนิยม 
และเพ่ือประเมินถึงผลกระทบของการปรับตัวของชาวนาที่มีตอกระบวนการเปลี่ยนแปลงของ
ระบบเศรษฐกิจชาวนาโดยรวม

การวิจัยนี้เปนการวิจัยเชิงคุณภาพ  โดยเลือกศึกษาการเปลี่ยนแปลงของเศรษฐกิจชาวนา
ในลุมน้ําพอง ซึ่งเปนลุมน้ําที่เปนเปาหมายหลักของการพัฒนาแบบทุนนิยมและแบบทันสมัยใน
ภาคตะวันออกเฉียงเหนือมาตั้งแตทศวรรษที่ 1950 โดยรัฐไดลงทุนสรางเข่ือนเอนกประสงค
ขนาดใหญเพ่ือผลิตกระแสไฟฟาและการชลประทานเพื่อการพัฒนา ภายหลังจากการสรางเข่ือน
ลุมน้ําพองถูกแบงออกเปน 3 เขตหลักคือเขตตนน้ํา  เขตอางเก็บน้ํา และเขตชลประทานตอนลาง
ของเขื่อน  งานวิจัยนี้ไดเลือกหมูบาน 3 แหงเปนพื้นที่ในการศึกษา กระจายอยูในแตละเขต  มีการ
เก็บและวิเคราะหขอมูลตามระเบียบวิธีวิจัยเชิงคุณภาพ  และการเก็บขอมูลเชิงปริมาณประกอบ
โดยใชแบบสัมภาษณ

ผลการศึกษาพบวา การเปลี่ยนแปลงของเศรษฐกิจชาวนาในพื้นที่ที่ศึกษามีรูปแบบที่แตก
ตางกัน 3 แบบ แตกระนั้นก็ยังมีลักษณะรวมที่สําคัญ  รูปแบบที่แตกตางทั้ง 3 แบบไดแก หนึ่ง
แบบที่ชาวนาสวนหนึ่งสามารถพัฒนากิจการลงทุนเพื่อผลกําไร เปนผูประกอบการอิสระรายยอย
ไดอยางเปนผลสําเร็จ  แตความสําเร็จของผูประกอบการสวนนอยนี้กลับนําไปสูสภาพที่ภายในชุม
ชนมีการเขาถึงและการใชประโยชนจากทรัพยากรสวนรวมอยางไมเทาเทียมกัน ซึ่งนําไปสูการ
สะสมทุนที่ไมเทาเทียมกันดวย  สอง คือ แบบที่กอตัวข้ึนในเขตชลประทาน ซึ่งมีการพัฒนาใน
สาขาเกษตรกรรม ในลักษณะการผลิตแบบเขมขน และการแตกกิจกรรมดานการเกษตรใหมีความ
หลากหลาย สามารถสรางรายไดและสรางงานในทองถ่ิน จนเอื้อตอการดํารงชีพของชาวนาสวน
ใหญได  สาม คือแบบที่การผลิตในสาขาเกษตรกรรมไมสามารถสรางผลผลิตและรายไดที่พอ
เพียงตอการดํารงชีพ ประกอบกับการเติบโตของวิสาหกิจในชนบทมีอยูอยางจํากัด ทําใหครอบ
ครัวชาวนาสวนใหญตองจัดสรรแรงงานสวนหนึ่งออกไปรับจางตางถ่ิน   แตกระนั้น    ครอบครัว
ชาวนาสวนใหญก็ไมละทิ้งการเกษตร และไมขายที่ดินของตน

แมจะมีรูปแบบที่แตกตางกันดังกลาวขางตน แตงานวิจัยนี้พบวาการเปลี่ยนแปลงของ
เศรษฐกิจชาวนามีลักษณะรวมที่สําคัญคือ (1) ครอบครัวชาวนาแสดงบทบาทที่สําคัญ ในฐานะที่



เปนหนวยหลักในการจัดการแรงงานและการจัดสรรทรัพยากรในครัวเรือน (2) การแตกตัวของ
กิจกรรมทางเศรษฐกิจจากการผลิตในสาขาการเกษตรไปสูการรับจางนอกภาคเกษตรกรรม โดย
เฉพาะอยางย่ิง การโยกยายแรงงานครัวเรือนบางสวนไปรับจางตางถ่ิน (3) การคงอยูของการผลิต
ขาวเพื่อการบริโภคภายในครัวเรือน ควบคูไปกับการผลิตเพื่อการคา (4) การที่ครอบครัวชาวนา
พยายามรักษาที่ดินเพื่อการเกษตรไว ซึ่งสงผลใหฟารมครัวเรือนขนาดเล็กซึ่งมีที่ดินเปนของตน
เอง เปนหนวยการผลิตทางการเกษตรที่สําคัญที่สุด และเปนลักษณะกรรมสิทธิ์เอกชนที่สําคัญที่สุด
ในชนบทอีสาน และดวยลักษณะดังกลาวขางตน จึงทําให (5) กระบวนการแตกตัวและแตกขั้วทาง
ชนชั้นในชนบทมีพัฒนาการอยางเชื่องชา

งานวิจัยนี้เสนอวา การจัดปรับแรงงานในชนบทในหมูชาวนากลางและจน ซึ่งรูปแบบที่พบ
มากที่สุดคือการโยกยายแรงงานสูเมือง ไดสงผลใหการแตกขั้วทางชนชั้นในชนบทเปนไปอยาง
เช่ืองชา ที่เปนเชนนี้เนื่องมาจากการที่ครอบครัวชาวนาไดปรับตัวโดยสมาชิกสวนหนึ่งออกไปรับ
จาง ทําใหครอบครัวในชนบทมีรายไดเพ่ิมขึ้นและสามารถรักษาระดับการผลิตทางการเกษตรไวไม
ใหตกต่ําลงไป  ในขณะเดียวกัน การโยกยายทุนซึ่งเกิดขึ้นในกลุมชาวนารวย กลับไมสามารถ
พัฒนาข้ึนไดอยางเต็มที่ กิจการลงทุนเพื่อผลกําไรของผูประกอบการอิสระในชนบทถูกจํากัดดวย
สาเหตุหลายประการ ไดแก ทรัพยากรธรรมชาติในชนบท  การตอตานในหมูชาวนาดวยกัน การ
แขงขันจากผูประกอบการในเมือง ความไมเช่ียวชาญของผูลงทุน และขนาดของทุนของผูประกอบ
การที่มีอยูอยางจํากัด  ผูประกอบการในชนบทจึงมักลังเลในการขยายกิจการ แตมักหันไปลงทุน
ในการศึกษาของลูกซึ่งมักหลุดลอยจากชนบท สงผลใหชาวนารวยไมนิยมสะสมและขยายการซื้อที่
ดินเพื่อเปนมรดกไวใหลูกหลาน ขณะเดียวกันก็ยังคงรักษาความสัมพันธที่ดีกับเพื่อนบาน ซึ่งอาจ
ตองพ่ึงพาในบั้นปลายของชีวิต  ดังนั้น แมวาจะปรากฏมีความแตกตางในการสะสมทุนเกิดขึ้นใน
ชนบท แตที่ดินยังไมมีการกระจุกตัว และความรูสึกรวมในความเปนชุมชนและการชวยเหลือ
เก้ือกูลกันก็ยังมีอยูมากในชนบท

โดยสรุป การพัฒนาแบบทุนนิยมโดยการชักนําของรัฐที่ดําเนินมากวาหนึ่งศตวรรษในภาค
อีสาน ไดกอใหเกิดการแตกตัวและการแตกขั้วในชนบทในลักษณะที่เช่ืองชามาก  การตอบสนอง
ของชาวนา ตอการแทรกตัวและการครอบงําของทุนนิยมเปนปจจัยหนึ่งที่สรางเง่ือนไขในการกอตัว
ของทุนนิยมในชนบท และการเปลี่ยนแปลงของเศรษฐกิจชาวนา และดวยเหตุที่การตอบสนอง
การปรับตัว รวมไปถึงการตอตานของชาวนามิไดมีรูปแบบเดียว  ดังนั้น การกอตัวของทุนนิยม
รวมทั้งการเปลี่ยนแปลงของเศรษฐกิจชาวนา ก็อาจมีหลายรูปแบบไดเชนกัน
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Abstract

The main objective of the research is to explain the process of the
transformation of peasant economy in the Northeast region. The research argues that
the transformation has been shaped by the interplay of two forces, namely the macro
political economy of which the region is part, and the micro internal dynamism within
peasant society and peasant household. Thus the secondary objectives of the research
are to investigate peasant responses to capitalist development at community and
household level, and to assess the impacts of their responses on the transformation
process.

The Nam Pong watershed has been selected for the study. This watershed is
part of the largest river system of the region, and has been the target of modernization
and capitalist development since the 1950s. The region’s largest dam was constructed
as a basic infrastructure for modernized development, after which the watershed was
divided into three main parts: the upstream, the reservoir, and the irrigated
downstream areas. Three villages have been selected for the study, representing each
of the three areas.  Qualitative research methods are employed, with supplementary
quantitative data from a questionnaire survey.

The research finds that the interplay of the macro economic and political
forces  and the household and community adaptation has produced three types of
economic and social transformation in the Nam Pong watershed. The first type is the
one in which an entrepreneural enterprise has successfully developed; its success
however leads to differential access to and control over resources, and gradually leads
to differential accumulation of wealth in the community. The second type, developed
in an irrigated area downstream, shows how agricultural development and
diversification can generate both income and local employment, and can sustain the
livelihood of the peasants. In the third type, however, agricultural production does not
generate enough output or income to sustain the peasants’ livelihood. Therefore, the
peasants have to diversify their economic activities into non-farm activities. Yet they
do not give up agriculture, nor sell out their lands.  This is a type of development
shared by most of the villages in the Northeast region.

The research shows that common characteristics of the northeast peasant
economy transformation can be identified. These include: (1) the important role of
peasant family considered as a unit of labor management and resource allocation; (2)
the diversification of peasant household economic activities from land husbandry to
non-farm employment, especially migration; (3) the prevalence of rice production for
family consumption by peasant family farms; (4) the maintenance of land for
cultivation by peasant households, making small landed family farms the major form
of agricultural production unit and rural estate; and as a consequent, (5) the process of
class differentiation and polarization is developing slowly in the peasant society.



The research argues that the disposition of rural labor, found mostly in the
form of urban migration, has resulted in the slow process of rural polarlization. Urban
employment could provide additional sources of income, which enable the peasants to
maintain the level of agricultural production and to retain their lands. Meanwhile, the
disposition of capital among the richer peasants cannot develop fully. The growth of
village entrepreneural activities is limited by the availability of natural resources, the
opposition from fellow villagers, the competition from urban entrepreneurs and the
peasant entrepreneurs’ unprofessionalism and low capital. Thus, these village
entrepreneurs are reluctant to make much investment in their enterprise. Instead, they
try to give high education to their children.  As a consequence, the entrepreneurs do
not use their surplus income to buy more lands. They also try to keep good
relationship with their neighbors upon whom they may have to depend at old age,
since their educated children will not live in the village. Therefore, although there are
wealth differentiation within the village, a sense of community and mutual
interdependence still prevails.

The research argues that, after a century of state-led development, which
propels capitalist penetration in agriculture, class differentiation and polarization
among the peasantry in the Northeast region take place very slowly. Peasant response
to capitalist penetration and domination is one factor, which conditions the forms of
capitalist formation in rural areas. Just as peasant responses, or adaptations and even
resistance, do not take a single form, nor do capitalist formations and peasant
economy transformation.


